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Bau- und Architektenrecht

1. Falligkeit des Werklohnan-
spruchs nach Kiundigung des
Bauvertrages.

Wurde der Bauwerkvertrag durch
den Auftraggeber gekindigt, konn-
te der Bauunternehmer bislang
auch ohne Abnahme seinen Werk-
lohnanspruch fallig stellen. Der BGH
hat nunmehr mit Urteil vom
11.05.2006 VIIZR 146/04 entschie-
den, dass nach Kundigung eines
Bauwerkvertrages die Werklohnfor-
derung erst grundsatzlich mit der
Abnahme der bis dahin erbrachten

Werkleistungen fallig wird.

Mit diesem Urteil hat der BGH die
Inkonsequenz seiner eigenen Recht-
sprechung beseitigt. Der BGH for-
derte bislang bei gekindigten Bau-
vertrdgen die Abnahme, um etwa
die Gewdhrleistungsfrist in Gang zu

sefzen.

Hinweis:

Dem Bauunternehmer ist drin-
gend zu raten, umgehend nach
der KUndigung ein gemeinsames
Aufmass und die Abnahme der
erbrachten Leistungen mit Frist-

setzung zu verlangen.

2. Unterbrechungswirkung der
schriftichen Mangelrige
nach 8 13 Nr. 5 Abs. 1 VOB/B
nicht ,,AGB,,-fest

Schriftiche Mdéngelrigen unterbre-
chen die Gewadhrleistungsverjah-
rung nicht, wenn die in Allgemeinen
Geschdaftsbedingungen des  Auf-
traggebers festgelegte Gewdhrleis-
tungsfrist Gber die Regelverj@hrungs-
frist der VOB/B hinausgeht und die
VOB/B nicht "als Ganzes" vereinbart
ist (LG Halle, Urteil vom 08.07.2005 -
1S 68/05).

Die Entscheidung des Landgerichts
Halle entspricht der Uberwiegenden
Auffassung im Schrifftum. Die Vor-
schriffen des BGB kennen keinen
Fall, dass die schriftiche Mangelan-
zeige fur die Unterbrechung bzw.
Hemmung der Gewdhrleistungsfris-
ten ausreichend ist. Eine Verjah-
rungshemmung kann nur durch Ein-
leitung eines Beweissicherungsver-
fahrens, mittels Klage, oder der Be-
anfragung eines Mahnbescheides
erreicht werden. In der Praxis ist die
VOB/B nur héchst selten als "Ganzes"
vereinbart. Sie ist hdufig durch vor-
rangige vertragliche Regelungen
oder durch die "Vorbemerkungen

zum Bauvertrag" abgedndert.
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Hinweis:

Dem Auftraggeber ist zu empfeh-
len, sich nicht auf eine schriftliche
Mé&ngelanzeige zu verlassen. Der
Auftraggeber sollte, soweit kein
Einredeverzicht des Auftragneh-
mers oder des Burgen, im Falle
einer BUrgschaftsinanspruch-
nahme  vorliegt, verj@hrungs-
hemmende MaBnahmen in Form
eines Beweissicherungsverfah-
rens oder der Klageerhebung
anstrengen. Auch die Anmel-
dung zur Insolvenztabelle ist aus-
reichend, da auch hier eine
Hemmung der Verj@hrung im
Sinne der Bestimmungen des
BGB eintritt. Die so genannten
"Schlussabnahmen"  unmittelbar
vor Ablauf der Gewdhrleistungs-
fristen sollfen so bemessen sein,
dass rechtzeitig noch verjah-
rungshemmende  MaBnahmen
eingeleitet werden kénnen. Be-
sondere Bedeutung hat diese
Entscheidung auch fOr den mit
der ObjektUberwachung beauf-
tragten Architekten. Um hier eine
Haftung zu vermeiden, hat er
rechizeitig auf eine entspre-
chende Mangelfeststellung vor
Ablauf der Gewdhrleistungsfris-

ten hinzuwirken.

3. Sicherheitseinbehalt ist
Fremdgeld; Eigenverwen-
dung ist strafbare Untreue

Die Verpflchtung des Auftragge-
bers, den zur Absicherung eventuel-
ler Gewdhrleistungsanspriche ein-
behaltenen Restwerklohn auf ein
gemeinsames Sperrkonto einzuzah-
len, stellt jedenfalls bei Geltung der
VOB/B eine qualifizierte Vermo-
gensbetreuungspflicht gegenuber
dem Werkunternehmer dar. Unter-
l&sst der Auftraggeber die Einzah-
lung auf ein Sperrkonto und kann er
den Restwerklohn infolge eigener
Insolvenz nicht mehr auszahlen, so
kann dies Untreue nach dem Treu-
bruchtatbestand sein (OLG Mun-
chen, Beschluss vom 23.02.2006 -
2 Ws 22/06).

Der Entscheidung des OLG MUn-
chen lag ein Sachverhalt zugrunde,
wonach der GeschdaftsfUhrer des
Auftraggebers die einbehaltenen
Sicherungsbetrdge nicht auf ein
Sperrkonto einzahlte, weil die Par-
teien § 17 Nr.6 Abs.1 S.2 VOB/B
formularmd@Big ausgeschlossen hat-
ten. Der Auftraggeber verbrauchte
die Sicherheit anderweitig und

konnte die Befrdge spdater auf
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unter Umstdnden nicht im Finanzie-
rungsrahmen eingeplant ist. Es ist
daher bereits jetzt in den Vertrags-
verhandlungen festzulegen, wie die
zusatzliche Umsatzsteuer erbracht

wird.

Die Nachbelastung mit dem hoéhe-
ren Umsatzsteuersatz wird beispiels-
weise vermieden, wenn der Bauauf-
frag noch vor dem 1. Januar 2007
abgeschlossen ist. FUr ,,knappe” Fal-
len sollte eine schriftiche Dokumen-
tation Uber die tatsdchliche Been-

digung in 2006 vorliegen.

Eine weitere Moglichkeit zur Ver-
meidung der Nachbelastung fir in
2006 erbrachte Bauleistungen be-
steht in der vorherigen vertraglichen
Aufteilung eines Auftrags in wirt-
schaftlich selbstdndige Teilleistun-
gen, fur die jewells eine gesonderte
férmliche Abnahme vorgesehen ist
und tatsdchlich durchgefuhrt wird.
Jede selbstdndige Teilleistung wird
dann mit einer eigenen Schluss-

rechnung abgerechnet.

Die Finanzverwaltung wird in Um-
satz-Sonderprufungen und Betriebs-
profungen diese Problematik ndher

untersuchen und dabei keine Se-

kunde zogern, die zusétzliche Um-
satzsteuer dem leistenden Bauun-
ternehmer zu belasten. Daher ist es
ratsam, bereits im Vorfeld zusam-
men mit dem Auftraggeber die ent-
sprechenden Vorkehrungen in die
vertraglichen Regelungen einzu-

bauen.

StB/WP Dr. Jorg Steinacker
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3. Vertragsgestaltung

Den dargestellten typischen Konflikt-
lagen kann in gewissem Umfang
durch eine vorausschauende Ver-

tfragsgestaltung begegnet werden.

FOr das Namensnennungsrecht des
Architekten gilt dies wohl nur in be-
schranktem Umfang: Ein vollstandi-
ger Verzicht auf das Nennungsrecht
ist  nach Uberwiegender Ansicht
nicht moglich. Dagegen kbdnnen
Nutzungsrechte frei vereinbart wer-
den. So lassen sich bereits im Vorfeld
addquate Losungen, z.B. fUr den Fall
der Vertragsaufldsung, spdterer An-
derungen am Bauwerk oder des
Konflikts zwischen mehreren beteilig-

ten Architekten finden.

RAIN Andrea Neumann

Zusatzliche Belastung mit
Umsatzsteuer auf Bauleis-
tungen, die sich Uber einen
langeren Zeitraum
erstrecken

Zum 1. Januar 2007 wird die Umsaftz-
steuer von 16 % auf 19 % erhdht. For
sGmitliche Leistungen, die nach dem
01. Januar 2007 erbracht werden, ist
eine Umsatzsteuer von 19 % zu er-
heben. Diese Anderung ist kalkulier-
bar und man kann sich darauf ein-
stellen. Problematisch ist allerdings
die Abrechnung von Bauleistungen,
die in 2006 begonnen haben und
erst in 2007 abgeschlossen werden.
In solchen Fdllen werden Ublicher-
weise laufende Anzahlungen ver-
langt, die bei Vereinnahmung in
2006 mit 16 % Umsatzsteuer belastet
sind. Bei der Schlussrechnung in 2007
muss jedoch der gesamte Auftrags-
wert mit 19 % Umsatzsteuer abge-
rechnet werden. Damit kommt es zu
einer Nachversteuerung der in 2006

erhaltenen Anzahlungen.

Ist der Auftraggeber nicht zum Vor-
steuverabzug berechtigt, wie z.B. &f-
fentliche Instfitutionen, Privatperso-
nen, Arzte oder Bautréger, so be-
deutet die Nachversteuerung eine

zusatzliche Kostenbelastung, die
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Grund der eigenen eingetretenen

Insolvenz nicht mehr ausbezahlen.

Der formularmd&Bige Ausschluss des
§ 17 Nr.6 Abs.1 S.2 VOB/B ist un-
wirksam. Als  GeschdaftsfOhrer des
Auftraggebers besteht gegenuUber
dem Auftragnehmer eine Vermo-
gensbetreuungspflicht  i.S.d. des
§ 266 StGB. Diese so genannte quali-
fizierte Vermogensbetreuungspflicht
bestent bis zur Auszahlungspflicht
nach Ablauf der vereinbarten Ge-

wahrleistungsfrist.

Hinweis:

Zur Meidung einer persénlichen
zivirechtlichen Haftung (§ 266
StGB ist Schutzgesetz i.5.d. § 823
Abs. 2 BGB ) sowie einer straf-
rechilichen Verfolgung ist es un-
abdingbar, als GeschaftsfGhrer
daflr Sorge zu tragen, dass die
Sicherheitseinbehalte  auf ein
Sperrkonto  separiert  werden.
Dabei ist zu beachten, dass sich
der Auftraggeber bei der Errich-
tung des Sperrkontos nicht auf
die fehlende Mitwirkung des Auf-
tragnehmers berufen kann, son-
dern er muss vielmehr einseitig
eine rechtstechnische Moglich-

keit wahlen, die sicherstellt,

dass die Sperrwirkung auch ohne
Mitwirkung des Auftfragnehmers
herbeigefuhrt wird (OLG Dres-
den, IBR 1999, S. 529).

4, Insolvenzanfechtung von Di-
rektzahlungen des Auftrag-
gebers an den Nachunter-
nehmer

Nach der Entscheidung des OLG
MUOnchen vom 17.05.2006, Az
27 U 77/05, sollen Direktzahlungen
des Auftraggebers an den Nachun-
ternehmer in der Insolvenz des Auf-
tragnehmers der Insolvenzanfech-
tung nur dann unterliegen, wenn
der Auftragnehmer den Direktzah-
lungen vor Insolvenzerdffnung wirk-
sam geman § 362 Abs. 2 BGB zuge-

stimmt hat.

Der Entscheidung des OLG Mun-
chen lag ein Sachverhalt zugrunde,
der tagtéglich in der Baupraxis auf-
tritt. Der Generalunternehmer geriet
in finanzielle Schwierigkeiten. Das
Bauvorhaben musste aus terminli-
chen GrUnden dringend fertig ge-
stellt werden. Damit die Bauarbeiten
ungehindert weitergingen, verein-

barte der Auftraggeber mit dem
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Auftragnehmer, dass direkt an den

Nachunternehmer zu zahlen ist.

Die Anfechtung von Direktzahlun-
gen davon abhdngig zu machen,
dass eine wirksame Zustimmung des
Generalunternehmers vorliegt, halte
ich fUr nicht zutreffend. Richtigerwei-
se wird man sagen mussen, dass
dem Subunternehmer im jeweiligen
Vertragsverhdltnis zu seinem insol-
venten Generalunternehmer nur ein
Anspruch aus diesem Vertragsver-
haltnis zusteht. Ein Anspruch aus § 16
Nr. 6 VOB/B besteht fur den Subun-
ternehmer gegenUber dem Auf-
tfraggeber nicht. Diese Vorschrift
begrindet nur eine Zahlungsbefug-
nis des Auftraggebers, soweit sein
Vertragspartner seinen Zahlungs-
pflichten gegentber dem Subun-

ternehmer nicht nachkommt.

Damit handelt es sich bei der so ge-
nannten Direktzahlung um eine in-
kongruente Deckung. Der Anwen-
dungsbereich der Anfechtungsvor-
schrift des § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO st
eroffnet. Erfolg also eine Direktzah-
lung im letzten Monat vor Antrag-
stellung, ist diese Zahlung ohne Vor-

liegen weiterer subjektiver Merkmale

den Insolvenzverwalter anfechtbar.
Der Subunternenmer muss dann die
eigene Zahlung an den Insolvenz-
verwalter herausgeben. Auch Zah-
lungen, die im zweiten und dritten
Monat vor Insolvenzantragstellung
erfolgten, durften unproblematisch
anfechtbar sein. Der Tatbestand des
§ 131 Abs. 1 Nr.2 InsO setzt neben
der so genannten Inkongruenz nur
voraus, dass zu diesem Zeitpunkt der
Generalunternehmer zahlungsunfa-
hig war. Dies wird der Insolvenzver-
walter in der Regel unproblematisch

belegen kdénnen.

Hinweis:

Nachdem der § 16 Nr. 6 VOB/B
dem Subunternehmer keinen
Anspruch einrGumt, ist auch frag-
lich, ob der Auftraggeber Uber-
haupt mit schuldbefreiender Wir-
kung an den Subunternehmer
zahlen kann und nicht riskiert, in
der Insolvenz seines Vertrags-
partners ein zweites mal an den
Insolvenzverwalter zahlen zu muUs-
sen. Der Auftraggeber sollte sich
in der Krise des Generalunter-
nehmers rechtzeitig vom Vertrag

[6sen, und unmittelbar mit den

Nachunternehmern
nach § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO durch
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planten Bauwerke nicht als Ur-
heber genannt werden, be-

steht dagegen wohl nicht.

Das Namensnennungsrecht  er-
streckt sich auf jeden Fall auf den
Namen sowie die Tatigkeit des Ur-
hebers, also ,,XY, Architekt“. Dage-
gen kann die Angabe von Adresse
und Telefonnummer nicht verlangt

werden.

Die Namensnennung muss auler-
dem eine eindeutige Zuordnung des
Werkes gewdhrleisten. Bei Fotos o-
der Abbildungen ist der Urheber
daher in raumlicher Nahe zum Foto
zU nennen, nicht etwa nur am Ende
einer Seite oder Broschure. AuBer-
dem muss die Bezeichnung nach
inrer GréBe und sonstigen Ausgestal-

tung deutlich wahrnehmbar sein.

b) Anderungen des Werkes

Der Urheber hat generell das Recht,
Bearbeitungen, Anderungen und
Entstellungen seines Werkes zu un-
terbinden. Dies gilt jedoch nicht un-
eingeschrankt. Es ist vielmehr eine
Abwdgung mit den berechtigten
Interessen des Bauherrn bzw. Eigen-
tUmers vorzunehmen. Danach sind

rein ,geschmackliche" Anderungen

durch EigentUmer grundsatzlich nur
mit  Zustimmung des Architekten
zul@ssig. Bei funktional oder wirt-
schaftlich begrindeten Anderun-
gen tritt das Urheberrecht dagegen

oft zurUck.

Ein groBes Konfliktfeld ergibt sich
auch bei Anderungswinschen wdh-
rend der Bauphase. Dabei gilt, dass
der Architekt sich auf wesentliche
Anderungen der Planung nach Er-
stellung des Planes nicht mehr einzu-
lassen braucht. Er hat auch die
kUnstlerische Gestaltungsfreiheit.
Dann kann aber der Bauherr den
Vertrag grundsatzlich jederzeit kin-
digen. In diesem Fall tun sich aller-
dings weitere Probleme auf. Darf
der Bauherr — ggf. mit einem neuen
Architekten - den ursprunglichen
Plan weiterverwenden und darf er
dann Anderungen an dem Plan
vornehmen? Hierzu ist die Rechtsla-
ge noch weitgehend ungekldart. Es
wird zwar von vielen vertreten, dass
eine Weiternutzung moglich sein
muss, dann gelten aber jedenfalls
die allgemeinen Grundsatze, d.h.
eine Abdnderung der Pldne auf-
grund bloBer gestalterischer Vorlie-

ben ist in der Regel unzuldssig.
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Architekt kann verlangen, dass sein
Name im Zusammenhang mit sei-

nem Werk genannt wird.

Rechtsprechung und groBe Teile der
Literatur entnehmen § 13 UrhG ein
umfassendes Recht des Urhebers,
grundsatzlich bei jeder Werkverwer-
tung genannt zu werden. Das No-
mensnennungsrecht besteht daher
nicht nur bei koérperlichen Verwer-
tungshandlungen und am Werkori-
ginal, sondern ebenso bei jeder
Wiedergabe des Werkes, auch auf
Vervielfaltigungsstiicken. Dies wurde
in der Rechtsprechung bereits ver-
schiedentlich so entschieden. Bei-
spielsweise hat das Landgericht
MUnchen im Jahr 2004 entschieden,
dass ein Architekt auch unter Fotos
seines Bauwerks deutlich als Urheber
anzugeben ist. Wo die Grenze die-
ses Rechts zu ziehen ist (Abbildung
des gesamten Bauwerks / einzelner
Teile / der wesentlichen Teile) ist
richterlich noch nicht entschieden
und schwer zu beantworten. Jeden-
falls dann, wenn Teile des Bauwerks
abgebildet werden, welche dessen
bauliche Eigenart besonders wider-
spiegeln — die also einen besonde-

ren Wiedererkennungswert haben -

wird das Namensnennungsrecht

Auffassung aber wohl bestehen.

Schranken findet diese Pflicht nur in

sehr engen Grenzen:

> Zum einen ist eine schikandse
AusUbung des Urheberrechts
unzuldssig. Dies wird aber du-
Berst eng gesehen und greift
nur dann, wenn jeder andere
Handlungszweck  als  eine
Schadenszufugung objektiv

ausgeschlossen ist.

> DarUber hinaus sind in gewis-
sem Umfang auch Branchen-
Ubungen und Sachzwdnge zu
berUcksichtigen. Auch dies
wird allerdings mit ZurUckhal-
tung gehandhabt. Notig ist,
dass sich auf einem bestimm-
ten Gebiet eine echte Ver-
kehrssitte gebildet hat und
nicht bloB eine vorUbergehen-
de Unsitte. Eine solche Ver-
kehrssitte wurde z.B. fUr die Ge-
stalter von Werbeanzeigen
oder Werbeprospekten oder
bei Werbespots im Fernsehen
bejaht. Eine BranchenUbung,
wonach Architekten auf Ab-

bildungen der von lhnen ge-
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neue Vertrdge abzuschlieBen.
Um aus Sicht des Auftragneh-
mers die insolvenzrechtliche An-
fechtungsgefahr zu minimieren,
sollte bereits in den Bauvertrdgen
im Vertrag entsprechende Abtre-
tungsvereinbarungen aufge-
nommen werden, um zu vermei-
den, dass eine so genannte in-

kongruente Deckung vorliegt.

5. Vorverlegung des Verjah-
rungsbeginns im Architekten-
vertrag ist unwirksam

Die Regelung in den Allgemeinen
Geschdaftsbedingungen eines Archi-
tekten, wonach die Verjdhrung
s@milicher Anspriche gegen ihn
spatestens dann zu Laufen beginnt,
wenn das Objekt in Nutzung ge-
nommen ist, ist unwirksam. Unwirk-
sam ist auch die AGB des Architek-
ten, wonach die Verjghrung der
Anspriche jedenfalls zu dem Zeit-
punkt eintritt, zu dem die Anspriche
des Bauherrn gegen die Ubrigen an
der Planungen und AusfUhrungen
des Obijekts Beteiligten verjGhren
(OLG Rostock, Urteil vom 27.09.2005
- 4U 82/03). Das OLG Rostock be-
grindete seine Entscheidung damit,

dass wesentlicher Grundgedanke

des Werkvertrages ist, dass die Ver-
j&@hrungsfrist erst mit Abnahme des
Werks zu Laufen beginne. Hiergegen
verstoBen die Regelungen im Archi-
tektenvertrag. Die Regelungen kon-
nen in zahlreichen Fdllen zu einer
gravierenden VerkUrzung der Ver-

j&@hrungsfrist fOhren.

Hinweis:

Die Leistungen von Architekten
werden hdaufig nicht abgenom-
men, weil Architekten keine Ab-
nahme verlangen. Sie verlassen
sich vielmehr auf die einschlagi-
gen Verjdhrungsklauseln in ihren
Vertrdgen. Architekten haben als
Werkunternehmer Anspruch auf
Abnahme ihrer Leistungen. Die-
ser Anspruch sollte auch durch-
gesetzt werden. Es ist fUr den Ar-
chitekten d@uBerst risikoreich, die
Abnahme zu unterlassen und auf
die Wirksamkeit einschlagiger

Klauseln im Architektenvertrag zu

vertrauen.
6. Architekt muss Zustande-
kommen des Vertrages be-

weisen

Beweispflichtig fOUr das Zustande-
kommen eines Architektenvertrages
ist der Architekt. Darauf, ob Archi-
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tektenleistungen Ublicherweise nur
entgeltlich erbracht werden, kommt
es nicht an. Die Vermutung des
§ 632 Abs. 1 BGB, wonach eine Ver-
gUtung als vereinbart gilt, wenn die
Herstellung des Werkes den Um-
stinden nach nur gegen eine Ver-
gUtung zu erwarten ist, bezieht sich
nur auf die Entgelilichkeit eines er-
teilten Auftrages, nicht auf die Auf-
tragserteilung selbst. Entscheidend
ist allein, ob Ubereinstimmung der
WillenserklGrungen  mit  entspre-
chenden Bindungswillen feststellbar

sind.

Hinweis:

In vielen Fallen legt der Architekt
dem Bauherrn eine Reihe von
Pldnen vor und nimmt zu den
Vorstellungen des Bauherrn Stel-
lung. Im Anschluss hieran vertei-
digt sich der Auftraggeber ge-
gen die Honoraranspriche des
Architekten damit, dass es sich
hier um reine Akquisition und Ak-
quisitionsgespréche handelte. In
diesem Zusammenhang stellt
nunmehr das OLG Celle Klar,
dass es keinen Erfahrungssatz,
dass  Architektenleistung stets
entgeltlich  erbracht  werden,
gibt. Nachdem der Architekt das

Zustandekommen eines Vertra-
ges beweisen muss, sollte er dar-
auf achten, im Vorfeld seiner
Leistungen eine schriftliche Ver-

einbarung zu treffen.

RA Stefan Fortsch
FA fUr Bau — und Architektenrecht

Urheberrecht des
Architekten

Im Folgenden soll ein knapper U-
berblick Uber das Urheberrecht des
Architekten und typische Konfliktlo-
gen in diesem Zusammenhang ge-

geben werden.

1. Wann sind Bauwerke urhe-
berrechtlich geschutzt?

Bauwerke konnen dem Urheber-
recht unterfallen. Urheberrechtli-
chen Schutz genieBen Bauwerke nur
dann, wenn sie Ausdruck einer per-
sonlichen geistigen Schoépfung sind
und ihnen mithin eine gewisse Ei-
gentUmlichkeit zukommt, welche sie
aus der Masse der Alltagsarchitektur

heraushebt. Dies wird beispielsweise
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ZU verneinen sein, wenn das Ergeb-
nis ausschlieBlich durch technische,
z.B. statische, Anforderungen oder
vorhandene Gegebenheiten de-
terminiert ist. Als Faustregel wird man
die urheberrechtlich erforderliche
Schopfungshdhe verneinen mussen,
wenn bei den bestehenden Vorgao-
ben im Wesentlichen jeder Architekt
zum gleichen oder sehr dhnlichen
Ergebnis gelangt ware. Zu beachten
ist aber, dass sich der urheberrecht-
liche Schutz auch auf Teile eines
Bauwerkes beschranken kann
(z.B. Treppenhausgestaltung  eines
Iweckbaus, vgl. BGH NJW 1999, 790
ff.).

Das Urheberrecht entsteht erst,
wenn die Idee einen tatsdchlichen
Niederschlag gefunden hat - ent-
weder im Bauwerk selbst, oder zu-

mindest in Pldnen oder Skizzen.

2. Wer ist Urheber?

Urheber ist derjenige, der das Werk
tatsdchlich geschaffen hat. Die Ur-
heberschaft ist damit gesetzlich
vorgegeben und I3sst sich als solche
weder vor noch nach Erstellung des
Bauwerks durch vertragliche Ver-

einbarungen dndern. Dies bedeutet

etwa fUr groBere Architekturburos
oder Arbeitsgemeinschaften, dass
Urheber stets der oder die Mitarbei-
ter oder Partner sind, welche den
Plan in diesem Teil tatséchlich ent-
worfen haben. Lediglich einzelne
Rechte, welche aus dem Urheber-
recht flieBen — etwa die Nutzungsbe-
fugnis — kdnnen und sollten haufig
vertraglich auf Dritte Ubertragen

werden.

3. Typische Konfliktlagen

Im Vergleich zu anderen urheber-
rechtlich geschUtzten Werken ste-
hen bei Bauwerken typischerweise
zwei Interessenlagen des Architek-
ten im Vordergrund: Dies ist zum ei-
nen die angemessene Anerkennung
und Verdffentlichung seiner Urhe-
berschaft gegenuber Dritten und
zum anderen die Sicherung des
Werkes gegen Anderungen und

Entstellungen.

a) Namensnennungsrecht des
Architekten

Die angemessene BerUcksichtigung

des Urhebers bei Darstellungen des

Werkes in der Offentlichkeit wird

durch das Namensnennungsrecht

gemdanB § 13 UrhG sichergestellt: Der

BAUMGARTNER UND KOLLEGEN
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